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RESUMEN

En el presente articulo el autor sefiala y corrige una serie de errores, forma-
les y de fondo, de mayor o menor gravedad, en diferentes publicaciones espafio-
las y extranjeras escritas por autores espafioles y extranjeros de los siglos XIX,
XX y XXI sobre la obra antiinquisitorial Artes de la Santa Inquisicion espariola,
cuya desconocida autoria aparecié encriptada bajo el seudonimo de Gonzalez
Montes, personaje cuya identidad no ha sido despejada hasta la fecha a pesar de
algunos intentos.
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ABSTRACT

In the current article, the author points on and corrects a series of formal and
substantial errors, more or less relevant, to be found in several spanish o foreig-
ner publications from 19th to 21th centuries; special subject of the discussion is
the anti-inquisitorial Artes de la Santa Inquisicion espafiola of a unknown author
covert by the pseudonimous of Gonzalez Montes, whose identity is untill now a
mistery in spite of some attempts.
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238 FRANCISCO RUIZ DE PABLOS

Siguen incorregidos hasta la fecha errores, con cierta frecuencia clamoro-
sos, en autores de mas o menos prestigio que han tratado sobre un importante
libro neolatino que, junto a la produccion lascasiana, constituye la mas profun-
da raiz autdctona, si no la mas destructiva, de la Leyenda Negra antiespafiola,
a la que ultimamente y con ocasion de los fastos conmemorativos de dos de los
Austrias, padre e hijo, algunos han pretendido presentar con tintes mas o me-
nos rosaceos. Esperemos que la tintoreria deje de funcionar en 2004 cuando se
celebre el quinto centenario de la gran reina Isabel I de Castilla, quien desde
luego tuvo mucho que ver con la introduccion del Santo Oficio en los reinos
de Espafia, pero ciertamente como obligada, y con seguridad mucho menos
que su astuto marido Fernando. Algo he publicado sobre el tema de nuestra
reina Isabel I y la Inquisicién e incluso relacionado con la obra neolatina en
que se centra el presente trabajo!.

A fin de aclarar las cosas e introducir el debido rigor, procederé a sefialar
toda una serie de fallos lamentables en las referencias a esa polémica obra anti-
inquisitorial y a su autor, el heterodoxo anénimo y espafiol de Andalucia, en-
cubierto bajo el seudonimo de Reginaldus Gonsalvius Montanus (al que llama-
ré abreviadamente Gonzalez Montes o simplemente Montes), publicada en
Heidelberg, el afio 1567: Inquisitionis hispanicae artes aliquot detectae ac
palam traductae... En Espafia hay de esa obra un unico ejemplar, que pertene-
cié a la biblioteca particular de Luis de Usoz y Rio (de quien lleva una nota
autografa). Hoy dia se custodia en la Biblioteca Nacional de Madrid. La signa-
tura es U 10382 (USOZ 10737). Fue inmediatamente traducida a las principa-
les lenguas europeas, si bien hasta mediados del siglo XIX no aparecera en
espaiiol, idioma que ya ha conocido tres versiones, de la tltima de las cuales,
publicada por la UNED en 1977, soy autor. Al referirme a partir de ahora a
dicha obra, lo haré abreviadamente por las Artes.

El afio 2000 esa misma universidad tuvo a bien editar un extenso ensayo
que pretende mostrar la influencia decisiva de la obra de Montes en el teatro
inglés. La Inquisicion espafiola ejercio a través de las Artes un influjo literario
directo en un Unico caso y en un autor: en Hamlet, la tragedia mas misteriosa,
extensa, desconcertante y discutida de William Shakespeare, al mismo tiempo
que la mas representada en los escenarios de todo el mundo y la mas adaptada
en las pantallas cinematograficas. En dicho ensayo, que ha tenido generosa
acogida y pronto conocera nueva edicion, creo haber mostrado claramente la
componente inquisitorial de la obra shakespeariana que en buena medida esta
basada en nuestro heterodoxo Montes y que s6lo se explica integramente si se

I F. Ruiz DE PABLOS, «;Impedira la Inquisicion subir a los altares a Isabel I de Castilla?»,
en Tribuna de Castilla y Leén, num. 43 (diciembre 2001), pp. 40s. IDEM, «Inquisicién e Isabel
I de Castilla: punto sobre la i», en Tribuna de Castilla y Leén, num. 50 (junio 2002), pp. 12s.
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la considera dentro del contexto avanzado de Reforma y Contrarreforma. Y
una de las cuestiones que creo haber dejado bien aclarada es que al autor ané-
nimo (Reginaldus Gonsalvius Montanus) Shakespeare le llama Montano en la
primera edicién de la tragedia hamletiana (la conocida como «bad Quarto» y
por muchos considerada edicion pirata), pasando en siguientes ediciones («se-
cond Quarto» y sucesivas asi como «first Folio» y sucesivas que reutilizan
buena parte de la pirata) a la denominacién de Reynaldo, con la que ha seguido
hasta la actualidad. Cierto es, sin embargo, que la edicién «first Folio» intro-
duce una curiosa variante que hasta la fecha nadie, ni siquiera Harold Jenkins,
ha explicado satisfactoriamente: Reynoldo. ;No sera debida esa alteracion de
vocal a los cambios de pronunciacion inglesa que se estaban produciendo en la
época? El valor de la hip6tesis se acentda si consideramos una posible analogia
por anticipacion, dada la presencia de «o» en final de palabra, fenémeno que se
acrecienta si tenemos en cuentaa su vez la doble presencia de «o» en Montano.
En cualquier caso, todo ello nos suministra el dato innegable de que en la Ingla-
terra protestante de finales del siglo XVI y principios del XVII nuestro hetero-
doxo era conocido ni mis ni menos que como Reynaldo/Reynoldo Montano.
(De dénde se han sacado luego otros autores, e incluso algunos de nuestra épo-
ca, lo de llamarle Raimundo, Reginaldo u otros nombres? Me ocuparé de ello
m4s adelante al presentar una amplia muestra de disparidad denominativa. Antes
debemos reparar en errores de més envergadura.

ERRORES FORMALES Y DE FONDO EN LA ALUSION A LAS ARTES

Detectemos primero fallos tanto de forma como de fondo, lo mismo metodo-
l6gicos que de interpretacion, sobre el polémico libro de Montes. Observemos
los desafortunados desajustes e inexactitudes en una apretada gavilla de autores
espaiioles y foraneos a proposito de publicaciones aparecidas en el pasado siglo
XX y en el actual XXI. Comenzaré exponiendo la génesis del batiburrillo tal
como deduzco se ha originado en secuencia cronoldgica desde Juderias a Ma-
queda Abreu, pasando por Ballesteros y Garcia Carcel. Retrocederé luego a
Marti Gilabert y continuaré el orden secuencial con Gonzalo Anes, Joseph Pé-
rez, Ferndndez Marcos, Gilly, Cuenca Toribio y Kamen. Otros autores o autoras,
como Maria Paz Aspe Ansa, e incluso algunos del siglo XIX, saldrdn asimismo
a relucir, si bien en general sera por cuestiones de menor importancia o debido al
resalte peregrino o insustancial de lo que presentan como hallazgo.

Julian Juderias y Loyot, La Leyenda Negra, Editorial Swan, Madrid, 1986.
Hubo una primera edicion en 1914 y una segunda ampliada en 1917. Supongo
que Juderias no debid de ver nunca el libro de Montes, pues lo cita de la siguien-
te curiosa manera, luego imitada por Antonio Ballesteros y Beretta (y mas tarde
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por Ricardo Garcia Carcel): «Integro, amplio y puntual descubrimiento de las
barbaras, sangrientas e inhumanas prdcticas de la Inquisicion con los protes-
tantes, manifestadas en sus procedimientos contra varias personas particula-
res, asi inglesas como otras, en quienes han ejecutado su diabolica tirania.
Obra adecuada para estos tiempos y que sirve para apartar el afecto de todos
los buenos cristianos de esa religion, que no puede sostenerse sin esos punta-
les del infiernox.

Sdlo una vez y de esa curiosa manera (calificada de «sugestivo titulo») se re-
fiere Juderias a las Artes y a su autor, a quien anacrénicamente presenta por par-
tida doble como «émulo de Antonio Pérez, precursor de Llorentey». Unicamente
son conocidas por Juderias las versiones inglesas de las Artes, aunque dice que
cabe suponer se vertiesen a otras lenguas europeas. Desde luego, desconoce la
traduccion espafiola encargada por Luis de Usoz a mediados del siglo XIX.

Antonio Ballesteros y Beretta, Historia de Espafia y su influencia en la histo-
ria universal, Salvat Editores, S. A., Barcelona, 1927, tomo IV, segunda parte.
En tres ocasiones se refiere Antonio Ballesteros a Montes (a quien siempre lla-
ma Reinaldo Gonzalez Montano), la ultima es en la nota 113, que figura en la p.
364 del mencionado tomo IV, donde cita las Artes de la siguiente curiosa mane-
ra, que, pienso (véase mas arriba), debi6é de tomar de Julian Juderias: «Integro,
amplio y puntual descubrimiento de las barbaras, sangrientas e inhumanas
practicas de la Inquisicion con los protestantes..., Heidelberg, 1558». Y deja
asi deslizar un nuevo fallo importante, pues la edicion primera tuvo lugar nue-
ve afios mas tarde de la fecha indicada por Ballesteros, es decir, en 1567. Am-
bos fallos seran repetidos décadas mas tarde por Ricardo Garcia Cércel.

Efectivamente, Ricardo Garcia Carcel reincurre en el mismo gazapo en su
obra Origenes de la Inquisicion Espaiiola. El tribunal de Valencia, Peninsula,
Barcelona, 1980. Reitera los mismos errores del historiador que acabo de citar,
Antonio Ballesteros, de quien sospecho debe de haberlos tomado Garcia Car-
cel, pues en la p.18 de su citado libro presenta el mismo titulo peregrino y
erréneo (Garcia Carcel lo califica de «titulo bien expresivo») junto con la fe-
cha de edicion equivocada de 1558.

Aunque se trata de una obrita de divulgacion dentro de la famosa coleccion
francesa «Que sais-je», considero oportuno constatar que en la misma también
se detecta error de fecha en el apartado de bibliografia al citar la edicién prin-
cipe del libro de Gonzalez Montes. Efectivamente, en la edicion espaiiola de
los autores G. y J. Testas, La Inquisicion, «;Qué sé?», oikos-tau s. a. edicio-
nes, Barcelona, 1970, se anticipa por error la fecha de edicion heidelberguense
de las Artes a 1565.

Carmen Maqueda Abreu, «Extranjeros, Leyenda Negra e Inquisiciéon», Re-
vista de la Inquisicion, nim. 5 (1996). Esta autora al referirse a la obra de
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Montes la cita al principio como «Exposicion de algunas mafias de la Inquisi-
cion espaiiola» refiriéndose a Ricardo Garcia Carcel, si bien luego la cita como
Artes de la Inquisizion espariola, titulo de la edicion decimonodnica de Luis de
Usoz, que es la que ella parece manejar.

Francisco Marti Gilabert, La abolicion de la Inquisicion en Espaiia, Edicio-
nes Universidad de Navarra, S.A., Pamplona, 1975. Curiosamente, en el indice
onomastico aparece el autor de las Artes como «Gonzédlez Montes, Ricardo».

Hace unos afios escribi6é un articulo periodistico Gonzalo Anes, «La Le-
yenda Negra», ABC, 13 de septiembre de 1998, tercera pagina. En ese articulo
el hoy nuevamente director de la Real Academia de la Historia se refiere a
Montes como Reginaldus Gonzalius (sic) Montanus, y a su libro como Sanctae
Inquisitionis Hispaniae (sic) Artes Alicuote (sic) Detectae.

Un afio después aparecio una nueva obra de Joseph Pérez, Historia de Espa-
fia, Critica, Grijalbo Mondadori, Barcelona, 1999. Es traduccion de Histoire de
I’Espagne. En la pagina 180, nota 16, se dice que el libro de las Artes se editd en
Alemania en 1567 «ilustrado con grabados que representan escenas de tortura:
mujeres desnudas delante de los inquisidores, etc.». Repite lo mismo en Cronica
de la Inquisicion en Esparia, pagina 445, nota 4, obra publicada en 2002 también
en Barcelona. Joseph Pérez demuestra asi, lamentablemente, no haber abierto
nunca el libro de Montes, el cual, puedo asegurarlo por haberlo tenido que leer y
releer y hasta traducirlo al espafiol, no contenia ni una sola ilustracion.

Pero hay mas: en Cronica de la Inquisicion en Esparia, pagina 466, nota
18, aporta Joseph Pérez un testimonio sobre la posible ascendencia hebrea de
Constantino Ponce de la Fuente. Se trata del famoso texto en que el candnigo
magistral de Sevilla, importante autor de literatura espiritual y personaje estre-
lla de las Artes, preocupado por las actuaciones del arzobispo Siliceo, renuncia
a la ofrecida canonjia de Toledo para evitar que se perturbe el descanso de sus
padres y abuelos enterrados hace mucho tiempo. Pérez tiene la oportunidad de
citar a Gonzalez Montes. Pero o no se da cuenta o desconoce las Artes. Me
inclino por la segunda explicacion. El testimonio aducido por Pérez no es otro
que (traduccion de Luis de Usoz) el mismo exactamente que figura en las Ar-
tes de Montes, poco después de comenzar el extenso capitulo titulado «Cons-
tantino Ponce de la Fuente, candnigo predicador en la Catedral de Sevillay.
Pérez, sin embargo, no cita para nada a Gonzalez Montes ni su libro, sino que
el texto entrecomillado lo presenta tal y como lo hace Maria Paz Aspe: «El
cambio de rumbo de la espiritualidad espafiola a mediados del siglo XVI», en
Angel Alcala y otros, Inquisicion espafiola y mentalidad inquisitorial, p. 430.

Mas aun: algunos autores, como por ejemplo Natalio Fernandez Marcos (y
también Carlos Gilly), siguen pretendiendo identificar al encubierto bajo el
seudonimo de Montes con el exclaustrado Casiodoro de Reina, lo que hacen
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deducir del seudonimo Reginaldus. Marcelino Menéndez Pelayo, es bien sabi-
do, rechazd por razones estilisticas la coautoria de Casiodoro de Reina en las
Artes. Casiodoro de Reina tendria de comtin con Montes el haber sido monje
del convento de San Isidoro del Campo en Santiponce. Fernandez Marcos es-
cribié? que entre los doce frailes jeronimos de San Isidoro huidos en 1557 des-
de Sevilla hasta Ginebra, iba Casiodoro de Reina bajo el seudonimo de Regi-
naldus ‘Gonzalvus (sic por «Gonsalvius») Montanus, autor de la primera tra-
duccién completa de la Biblia al castellano conocida como La Biblia del Oso
(Basilea 1569), convertida a través de la revision de Cipriano de Valera y de
* sus sucesivas reimpresiones, en la Biblia de los protestantes espaifioles.

Pero tal identificacion entre Montes y Casiodoro, verdadero autor de la
primera y magnifica traduccion espaiiola completa de la Biblia, no la acompa-
fia Fernandez Marcos de ningun tipo de prueba. Por otra parte, el dato crono-
logico de 1557 en que, segin Fernandez Marcos, y también segin Joseph Pé-
rez3, se habria fugado Montes de la carcel esta en contradiccion con el testi-
monio que consta en las Artes : «Y esto fue el afio 1557 6 1558, hasta el afio
del Sefior de 1564 a contar desde nuestra salvacion rescatada por Cristo». Se
trata del texto en que Montes nos ofrece veladamente sus fuentes y sefiala el
periodo cronoldgico a que como testigo presencial se va a referir. Debo pensar
que no ha sido leido por Natalio Fernandez Marcos ni tampoco por el osado
Joseph Pérez, al que hemos visto atribuir infundadamente al libro de Montes
ilustraciones con grabados de mujeres desnudas sometidas a la cuestion de
tormento, etc.

Tales fallos lamentables siguen sin ser detectados en recientes publicacio-
nes debidas a historiografos que en el teatro académico figuran como de pro.
Asi, por poner otro ejemplo reciente sobre el caso Ballesteros, puede verse lo
que escribe Jos¢ Manuel Cuenca Toribio en Historia de la historiografia espa-
fiola, obra que, coordinada por José Andrés-Gallego, se publico en Madrid,
Ediciones Encuentro, 2000.

En la pagina 189 de dicha obra José Manuel Cuenca Toribio pondera el
«magno empefio de un estudioso y politico —en su juventud— conservador,
Antonio Ballesteros y Beretta, cuya célebre Historia de Espaiia y su influencia
en la cultura universal... (es decir, la misma obra a-la que he aludido mas arriba)
otorgara a la parcela contemporanea ancho, generoso y ajustado analisis», etc.
Como corroboracién de sus asertos encomiasticos afiade en extensa nota (pp.
279s) el siguiente texto de José Deleito y Pifiuela, discipulo de Rafael Altamira:

2 N. FERNANDEZ MARCOS, «La edicién de textos biblicos en Espafia», en Arbor, nim. 582
(junio 1984).

3 J. PEREZ, Cronica de la Inquisicion en Espafia, Ediciones Martinez Roca, Barcelona,
2002, p. 445, nota 5.
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La Historia, como se entendia comiinmente, pecaba de subjetiva y personal (salvo en
el caso de Altamira). El libro de Ballesteros es, por el contrario, todo él objetivismo,
informacion, documentacion minuciosa, ampliacién del relato a todas las actividades
humanas, aun en sus mas intimos repliegues. Hoy se pide al historiador que no afirme
nada bajo su palabra, si ha de ser creido. Y Ballesteros va tan lejos en esta exigencia,
que lo fundamental de su labor es apilar, con prolija labor de benedictino, todo cuanto en
Espafia y en el extranjero se viene publicando sobre Historia espaiiola, en libros antiguos
o modernos y en revistas. Y da la referencia exacta de titulos, autores, lugares y fechas
de publicacidn, asi como de las novedades en contenido y criterio que aporta inundando
torrencialmente su obra en texto, notas, apéndices y suplementos, que forman una ingen-
te mole bibliografica. Bibliografia en accion llamé en otra parte al libro de Ballesteros, y
repito el calificativo aqui. Digo en accion, porque el autor no hace, naturalmente, una
enumeracion escueta de trabajos, sino que nos refiere y extracta lo mas jugoso y signifi-
cativo de cada uno, y a la luz que le ofrecen todos ellos, construye por su cuenta el relato
histérico severa e imparcialmente, teniendo en cuenta los distintos juicios y aspectos con
que se enfoc cada cuestion, inclindndose, al plantearla, siempre al lado de los investi-
gadores mas autorizados y recientes, y dejando sin resolver, cual corresponde a un expo-
sitor honrado y sincero, los puntos contradictorios y dudosos, sobre los que no se ha di-
cho aun la ultima palabra. Nadie adivinaria en €l al que fue politico militante, bajo el
analisis ecuanime e impersonal del historiador. Temas tan debatidos y apasionantes, co-
mo las luchas politicas y religiosas, la Inquisicion, Felipe II, la expulsion de los judios,
moriscos y jesuitas, las contemporaneas guerras civiles y las contiendas de partidos, no
alteran su ecuanimidad. Se esfuerza siempre por reflejar lo que personas, hechos, creen-
cias e instituciones fueron en si, al margen de toda personal opinion. J. Deleito y Pifiue-
la, «La aportacion de don Antonio Ballesteros...», p. 283.

Desde luego, por lo que atafie al polémico libro de nuestro heterodoxo
Montes, dificilmente se hubiera escogido un texto paraddjicamente mas con-
tradictorio para la tesis laudatoria que el profesor Cuenca Toribio pretende
apuntalar.

Quiero apuntar algo sobre el intrincado tema de la autoria de las Arfes a que
mas arriba me acabo de referir. En una reciente publicacién de Garcia Cércel y
Moreno Martinez, al presentar a los procesados que lograron evadirse de las
garras inquisitoriales sevillanas, se pasa habilidosamente por la cuestién de la
autoria de las Artes como gato sobre ascuas: «Casiodoro de Reina —monje jeré-
nimo del monasterio de San Isidoro huido en 1557, de vida némada, primero
calvinista, luego luterano y posible editor de la obra de R. G. Montano—»*.

Otros investigadores admiten la identificacién de Montes con el personaje
que aparece en las Artes bajo el nombre de Francisco Zafra, el beneficiario de
la iglesia sevillana de San Vicente que ayud6 a muchos detenidos como «qua-
lificator» y él mismo escap6 de forma extraordinaria. Ya en una curiosa y pru-
dente nota que aparece a pie de pagina en la traduccion de Usoz, leemos: «Si

4 R. GARCIA CARCEL y D. MORENO MARTINEZ, Inquisicion, historia critica, Temas de
Hoy, Madrid, 2000, p. 272.
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Raimundo G. de Montes, es nombre supuesto i Montes, alude a Serrano o de la
Sierra, este Zafra es quiz4 Montes»°.

Si leemos lo que sobre la actuacién sevillana del Santo Oficio se nos cuenta
en.el tomo III del decimonoénico A. Torres de Castilla, Historia de las persecu-
ciones politicas y religiosas, ocurridas en Europa desde la Edad Media hasta
‘nuestros dias, Barcelona, 1864, podremos comprobar que hay parrafos y parra-
fos de la Artes presentados como salidos de la pluma de Cipriano de Valera.
Lo chocante es que, en su momento, uno de los protestantes de que nos habla
Torres de Castilla como huidos de la persecucion sevillana es Montes («Rey-

- naldo Gonzalez de Montesy), cuya obra es citada por el decimondnico autor en
latin y con todo rigor y exactitud. ;Conocia Torres de Castilla esa obra? ;O
escribia de oidas?

Ernst Schifer, por su parte, ve en Montes al monje fray Benito, de la orden
jerénima, el cual aparece en las Actas del Santo Oficio. También acepta como
viable el investigador aleman la posibilidad de coautoria para las Artes. Esta
ultima hipétesis de coautoria la vengo rechazando de plano en todas mis publi-
caciones al respecto basandome principalmente, a falta de pruebas documenta-
les, en razones lingiiisticas y de unidad de estilo. No hay mas que un autor: el
encubierto bajo esos «tria nomina» de Reginaldus Gonsalvius Montanus.

Eduard Bohmer hizo otras suposiciones mas peregrinas aun. Sin embargo,
queda mucho por aclarar y la oscuridad que ain sigue cerniéndose sobre el
autor de las Artes pienso que dificilmente sera nunca del todo disipada. Aun-
que tal vez pudiera un buen dia producirse alguna sorpresa fortuita o algun
hallazgo casual entre las gentes que se mueven o nos movemos por los archi-
vos y por entre documentos aun no estudiados ni aun siquiera catalogados.

El inglés A. Gordon Kinder encontr6 plausible, aunque un poco artificial,
como ¢l mismo escribe literalmente («a little contrived»), la identificacién que
establecia Usoz y Rio entre Montes y Casiodoro de Reina®. Es decir, tampoco
este investigador, fallecido recientemente, resuelve nada.

P. J. Hauben dedicé el cap. 13 y ultimo de su The Spanish Inquisition a «R.
Gonsalvius Montanus. A Sixteenth Century Spanish Protestant martyrology».
Pero comete el error garrafal de afirmar que las varias traducciones de las Artes
de los siglos XVI y XVII se hicieron «from the original Spanish and Latin ver-
sions of 1567»7. Ademas, su punto de partida como fuente no es otro que la tra-

5 Artes de la Inquisizion espafiola. Primer traduczion castellana, de la obra escrita en La-
tin, por el espafiol Raimundo Gonzdlez de Montes. Afio de 1581, p. 52, nota sefialada con*.

6 A. G. KINDER, Casiodoro de Reina. Spanish Reformer of the Sixteenth Century, Londres,
1975, p. 47, nota 40.

7 P. J. HAUBEN, The Spanish Inquisition, John Viley & Sons, Inc. Nueva York, Londres,
Sydney, Toronto, 1969, p. 129. Como es cosa sabida, hubo que esperar hasta la abolicién defini-
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duccién inglesa de las Artes de 1568 con selecciones del prefacio del traductor
V. Skinner (el impresor fue John Day) y del prefacio de Montes. Ciertamente, el
prologo de Skinner es muy interesante y a mi me ha servido como uno de los
puntos relevantes para apuntalar la tesis de la influencia directa de Montes en
el Hamlet de Shakespeare a la que hice alusion al comienzo del presente traba-
jo, pero eso es otro cantar. No se pronuncia Hauben acerca de si el seudénimo
Gundisalvius Montanus oculta a uno o a mas de un autor «and probably Spa-
nish Protestants exiles»®.

Gabino Fernandez Campos escribié la introduccion al Catdlogo de la Ex-
posicion bibliogrdfica, iconogrdfica e interactiva, organizada en Madrid en
1996 por la Iglesia Reformada Episcopal y por la Iglesia Evangélica Espario-
la. En dicha introduccion se indicaba, aunque sin aportar pruebas de la identi-
dad entre Montes y Casiodoro de Reina: «El autor de "Artes de la Inquisicion
Espafiola’, el cual se identifica cada vez mas con Casiodoro de Reina, el cual
murié siendo ministro luterano en Franfort (sic)...» La misma posicion se repi-
te en «La Reforma del siglo XVI y su influencia en la sociedad y cultura espa-
fiolas de su tiempoy, en El protestantismo en Espafia: pasado presente y futu-
ro, CEM, Madrid, 1997.

DISPARIDAD DENOMINATIVA EN LA ALUSION AL AUTOR DE LAS ARTES

En mis numerosas publicaciones sobre el autor de las Artes de la Santa In-
quisicion se le llama siempre Montes o Gonzalez Montes, entre otras razones,
por uniformidad. Muchos prefieren decir Gonzalez de Montes, con preposicion
«de», aunque reina una gran disparidad al respecto, parte de la cual ya he sefia-
lado mas arriba.

Efectivamente, Juan Antonio Llorente le llama Gonzalez de Montes y tam-
-bién Gonzalez de Monte —en singular—, pero en varias ocasiones no es cohe-
rente al respecto, pues unas veces le llama Reinaldo, otras Raimundo y otras
Ramon; a veces se refiere a él como Montes y otras como Montano. Francisco
Javier Garcia Rodrigo lo cita como Reinaldo Gonzalez de Monte —en singular
también. Otros, tal es el caso de Antonio Ballesteros, le nombran siempre como
Reinaldo Gonzalez Montano; Ricardo Garcia Carcel le llama Gonzalez Monta-
no, o R. G. Montano, mientras que hay autores que, como es el caso de Abellan,

tiva del Santo Oficio para que fuera editada la primera traduccion espafiola de las 4rzes (la en-
cargada por Luis de Usoz a su hermano Eugenio). Eso no ocurri6 hasta el afio 1851, dato desco-
nocido para Hauben. La primera edicion latina efectuada en Espafia tuvo lugar en 1857 y fue
asimismo obra del Luis de Usoz.

8 HAUBEN, ibidem.
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se refieren a nuestro autor unas veces como 'Reinaldo Gonzalez de Montes,
otras como Raimundo Gonzalez de Montes. Alvaro Huerga Teruelo le llama
Reinaldo Gonzalez de Montes. Joseph Pérez le llama Reinaldo Gonzalez de
Montes. José M* de Areilza le llama Reinaldo Gonzalez Montes. Abellan cita a
nuestro autor unas veces como Reinaldo Gonzilez de Montes, otras como
Raimundo Gonzalez de Montes. Klaus Wagner, profesor de la Universidad de
Sevilla, le llama Raimundo (o Reginaldo) Gonzélez de Montes y Reginaldus
Gonsalvius Montanus. Otro profesor de la Universidad de Sevilla, Juan Gil,
hermano del ilustre helenista Luis, alude siempre a nuestro heterodoxo como
Reginaldo Montano. Al final del trabajo daré mi opinién al respecto de tan
curioso u ocurrente proceder.

En lo de llamarle Reginaldo coinciden con Wagner y con Gil Nicolas Cas-
trillo Benito, cuyo libro se titula precisamente E/ «Reginaldo Montanoy, y José
Ramoén Guerrero, que le llama Reginaldo Gonzalez de Montes. Asimismo
Melquiades Andrés Martin, que le llama Reginaldo Gonzéalez Montano, Regi-
naldo Gonzalez de Montes, y Reginaldo Gonzéalez Montes. Bernardino Llorca
siempre le llama Montano, excepto cuando le cita en bibliografia que lo hace
como «Montanus, Reg.» y remite a la edicion latina de la RAE de 1857. Gena-
ro del Valle llama a nuestro autor Gonzalez de Montes. Julian Juderias le 1la-
ma «Reinaldo Gonzalez Montes, o0 Montano». Eugenio Cobo siempre le llama
Reinaldo Gonzélez de Montes, al igual que Mario Méndez Bejarano. Natalio
Fernandez Marcos le llama Reginaldus Gonzalvus Montanus.

Maria Paz Aspe Ansa, excelente experta en el mistico Constantino Ponce de
la Fuente, sobre el que publicé dos magnificos libritos®, nombra a nuestro autor
de seis maneras distintas: Reginaldus Gonsalvius Montanus, Gonzélez de Mon-
tes, Reginaldo de Montes, Reinaldo de Montes, Reinaldo Montes, simplemente
Montes. Podria afiadirse una séptima desafortunada manera, pero se la perdona-
mos por atribuible a los duendes de los prelos: Gonsalvius Montanus, Reganal-
dus. Incluso la ilustre investigadora cita a veces erréneamente la traduccion
que hiciera Luis de Usoz de las Artes como Actas de la Inquisicion.

Resulta cuando menos peregrino el caso del traductor espafiol de Leonard
Gallois, Francisco Nacente, quien 1lama a Montes de una doble curiosa mane-
ra: Rainaldo Gonzalvo Montano y Rainaldo Gonzalo. No menos curioso era el
caso, mas arriba referido, de Francisco Marti Gilabert, cuyo libro La abolicion
de la Inquisicion en Espafia nos presenta en el indice onomastico al autor de
las Artes como «Gonzalez Montes, Ricardo».

9 M. P. AspPE, Constantino Ponce de la Fuente: el hombre y su lenguaje, Universidad Pon-
tificia de Salamanca, Fundacién Universitaria Espafiola, Madrid, 1975. IDEM, Confesion de un
pecador y Escritos devocionales de Fray Luis de Granada, Fundacién Universitaria Espafiola,
Universidad Pontificia de Salamanca, Madrid, 1988.
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En el volumen XII de la norteamericana The Catholic Encyclopedia pode-
mos comprobar como a Gonzéalez Montes se le denomina Gonsalvo Montano.
Y si consultamos en el CER (Centro de Estudios de la Reforma) la «Bibliogra-
fia Completa de la Reforma», podremos verificar como siempre es llamado
Raimundo nuestro Reginaldus. Incluso el titulo de mi propia traduccion (Artes
de la Santa Inquisicion espariola de Gonzdlez Montes) aparece complementa-
do en el CER de la siguiente manera: Artes de la santa Inquisicion espafiola
de Gonzdilez [de] Montes [Raimundo]. Con el adjetivo «santay escrito en mi-
nuscula ademas de los aditamentos entre corchetes.

En una obra publicada recientemente en espaifiol por Henry Kamen, La In-
quisicion espariola. Una revision historica, en la que aparece nuestro heterodoxo
autor, y que es traduccion espafiola con algunas erratas de la edicion inglesa,
también figura por dos veces «Reginaldus Gonzalvus (sic) Montanusy, las mis-
mas que en la edicion inglesa. Pero creo que merece la pena dedicar un apartado
a varios otros desafortunados desajustes de Kamen, ciertamente mas graves.

GRATUITAS AFIRMACIONES REITERADAS POR HENRY KAMEN SOBRE IMPOR-
TANTES CUESTIONES DE FONDO EN LAS ARTES

Por diferentes razones, desde hace ya algunos afios vengo sospechando que
Kamen no ha leido el libro de Montes. La sospecha se ve mas fundada cuando
en esa obra a la que acabo de hacer referencia, La Inquisicion espariola. Una
revision historica, el autor anglo-birmano escribe que Montes no «hizo mencion
de que las principales victimas del tribunal espafiol no habian sido los protestan-
tes, sino la gente de origen judio y musulman»!®. En un articulo que public
Kamen en 1992, donde citaba a Montes como «Reginaldus Consalvius (sic, con
C inicial) Montanus», ya nos ofrecia por adelantado la misma falsa perla:

El aspecto que me interesa de la obra de Montanus es su critica a la Inquisicién exclu-
sivamente desde la perspectiva de la Reforma protestante... A Montanus no parecia impor-
tarle, y ciertamente ni siquiera lo menciond, el gran crimen que la Inquisicién cometié al
eliminar a cientos de miles de judios conversos... Montanus ignor6 el gran horror del tribu-
nal contra los conversos y prefirié centrarse en lo que fue ciertamente la menos importante
de las dreas en donde el Santo Oficio intervino: la supresién del protestantismo*'.

10 H. KAMEN, The Spanish Inquisition: a historical revision, The Folio Society, Londres,
1998; traduccién espaiiola: La Inquisicion espariola. Una revision historica, Critica, Barcelona,
1999, p. 296. Afirma Kamen que la traduccién hungara de las Artes se efectud entre 1568 y
1570 cuando es sabido que G. Heltai la realizé en 1570. En el pasado siglo XX hubo una edicion
en Budapest, el afio 1915.

11 H. KAMEN, «C6mo fue la Inquisicién», en Revista de la Inquisicién, ndm. 2 (1992), p. 17.
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Perdonémosle a Kamen el uso anglicista del verbo ignorar («Montanus ig-
noro el gran horror del tribunal...»), pues la robusta lengua espafiola disfruta de
buena salud y se defiende ella sola. Ahora bien, ante tamafias afirmaciones
equivocadas, y que supongo son fruto precisamente de la ignorancia por des-
conocimiento de las Artes, tengo que decir, en honor de la verdad y el rigor
histdricos, que son repetidas las ocasiones en que habla Montes detalladamente
sobre la postura antijudaica y antimusulmana por parte del Santo Oficio ya
desde sus origenes, sobre la espinosa cuestion de la introduccion del tribunal
en territorio aragonés, sobre el asunto de los estatutos de limpieza, etc.

Transcribiré como botdon de muestra tres textos de las Artes tal como los
traduje en Artes de la Santa Inquisicion espafiola de Gonzalez Montes, UNED,
Madrid, 1997. Los dos primeros corresponden al prefacio:

[...] de cuantas miriadas de hombres entre judios, mahometanos, cristianos, finalmente,
lo mismo verdaderos que herejes y apartados de la fe romana, han caido en las manos de
los Inquisidores, podran mostrarse, ciertamente, hasta el dia de hoy muchos miles de sam-
benitos de unos que aniquilaron en la hoguera, de otros a quienes, ademas de la nota de in-
deleble ignominia impresa tanto en ellos como en su descendencia para toda la posteridad,
despojaron de todos sus bienes, y, por decirlo de manera concisa, podran, ciertamente,
mostrarse tantos despojos de hombres desdichados cuantos, y aun por cualquier minima
causa, incurrieron en la censura de los Inquisidores; pero no podra mostrarse ni siquiera
uno solo al que hayan instruido mas saludablemente en su error o lo hayan reconducido a
una fructificacion mejor.

Habiendo concluido los Reyes Catolicos, Fernando e Isabel, de feliz memoria, aquella
guerra en la que, una vez expulsados del reino de Granada y de la ciudad y, finalmente, de
toda Espafia los mahometanos, quienes desde la época del rey Rodrigo, el tltimo de los
godos, habian ocupado Espaiia a lo largo de setecientos setenta afios ininterrumpidos, con-
quistaron no soélo la paz tranquila para la patria, sino ademas la gloria inmortal para ellos,
pasaron decididamente del tumulto de la guerra prolongada a la depuracion y fomento de
la religion. A esto dieron ocasion no sélo tantos pueblos de los moros derrotados que habi-
an sido abandonados por sus reyes a su suerte bajo la condicion de abrazar la fe cristiana,
sino ademas un nimero de judios no inferior al de los moros y a los que, habiéndose dado
ordenes a otros de que saliesen de Espafia atravesando el estrecho de Hércules, se les per-
mitia quedarse bajo la misma condicién que a los moros. Habian habitado Espaiia los judi-
os, segun refieren sus propios anales antiquisimos, exactamente desde la destruccion de
Jerusalén por Tito, emperador de los romanos, que habia dado ordenes de que fuesen
deportados alla bajo unas condiciones ciertamente duras y poco menos que serviles, aun-
que no por ello fueron del todo desdichados, ya que nadie nunca antes los habia
obligado a cambiar de religion. Por consiguiente, era deseo de los Reyes que se prove-
yese a una mejor ensefianza de estos, sélo de nombre, cristianos nuevos e iniciados en el
culto cristiano no oscuramente a la fuerza mas que de forma espontanea: proyecto pia-
doso, ciertamente, y muy especialmente digno de reyes cristianos, si sus intempestiva-
mente ociosos directores o, mejor dicho, trastornadores, no hubiesen echado maligna-
mente a perder aquellos Optimos propositos.

En el extenso capitulo del Doctor Constantino Ponce de la Fuente, descen-
diente de cristianos nuevos, el capitulo que mayor numero de paginas ocupa en
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las Artes, hace Montes una censura muy critica sobre la defensa a ultranza de
los estatutos de limpieza por parte del arzobispo toledano Martinez Siliceo:

Al ser llamado [Constantino] para una pingiie canonjia de la catedral de Toledo en
condiciones que muchos de su estamento consideraban de felicidad, no se present? [...]
Respondi6 él, sin pararse mucho a deliberar, que les quedaba enormemente agradecido
por haberlo considerado digno de tanto honor y que procuraria demostrar que no pare-
ciera que lo habian puesto en un desagradecido. Pero que los huesos de sus padres y
abuelos descansaban en la tumba hacia ya muchos afios, y que €l no queria aceptar nada
a causa de lo cual se les turbase en aquel descanso [...] Se habian producido entonces
acérrimas controversias entre el propio arzobispo Siliceo, por cierto, de piadosa memo-
ria, y el cabildo. Pues el arzobispo, que incluso con calificaciones publicas habia marca-
do a los principales miembros del cabildo por el hecho de presentar ascendencia judia en
alguna de sus ramas, les era muy hostil; ellos a su vez, impacientes por tan atroz injuria
(pues eran, por otra parte, varones honrados y famosos por sus riquezas), causaban todo
el dafio que podian al majadero obispo, perturbador de la paz publica [...] En aquella
ocasion no habia perdén ni aun para los que estaban sepultados hacia ya cien afios,
haciendo averiguaciones el malvado arzobispo, y esto bajo pretexto de religion, contra
los padres, los abuelos, los tatarabuelos de los candnigos, y citandolos muy malvada-
mente desde sus sepulcros a dar cuenta de sus linajes.

Es decir, el libro de Montes desmiente directa y paladinamente toda la serie
de gratuitas afirmaciones reiterada y alegremente proferidas sin fundamento
ninguno por el profesor de Warwick afincado en Barcelona. En las Arfes apa-
recen como perseguidos por el Santo Oficio los tres grupos de erasmismo y, de
modo muy particular, luteranismo, sin que por ello se postergue ni mucho me-
nos al judaismo (ni a los conversos y sus descendientes), ademas del represen-
tado por el mahometismo. Con todo, ha de admitirse que el mayor énfasis re-
cae siempre en la, a la sazon, virulenta cuestion protestante. Al heterodoxo
Montes le atrapd por medio la represion antiluterana contra los focos de Valla-
dolid y Sevilla, represion atizada por Fernando de Valdés y que no representa

_otra cosa que los ultimos estertores pavorosos de Carlos I, si bien ingenuamen-
te achacados por mas de uno a Felipe II. El hijo cumple érdenes tajantes direc-
tamente emanadas desde Yuste al dictado del Emperador.

ATREVIDA HIPOTESIS DE JUAN GIL SOBRE EL VERDADERO NOMBRE DEL AU-
TOR DE LAS ARTES

Un afio después de editarse la obra revisionista del profesor de Warwick,
salieron de la imprenta los dos primeros volumenes escritos por el profesor de
la Universidad de Sevilla, Juan Gil, Los conversos y la Inquisicion sevillana,
con multiples referencias al libro de Montes, el cual siempre, absolutamente
siempre, es nombrado por Juan Gil como Reginaldo Montano. Pienso que el
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profesor Gil procede en esa obra con pie un tanto forzado para tratar de justifi-
car asi su atrevida, y a mi juicio peregrina, hipdtesis de que el autor de las Ar-
tes es un tal fray Reginaldo Pecellin (subprior de San Pablo de Sevilla y coal-
bacea con el doctor Egidio en el testamento del inquisidor Dominguez Molén):
«el dominico fray Reginaldo Pecellin quien adopt6 fuera de Espaiia el seudo-
nimo de Reginaldo Montano; a mayor abundamiento, Andrés Pecellin —al
parecer pariente suyo— fue por la misma época prior del monasterio de San
Isidoro, cuna y refugio de luteranos»!2.

Incluso en una nota a pie de pagina se refiere Juan Gil, sorprendido por su
hallazgo, a que «uno de los primeros colegiales de Santo Tomas se llamara
fray Reginaldo Montesino, hermano de fray Antonio, el debelador de los en-
comenderos» lascasianos!?.

Eso es todo cuanto nos dice al respecto el profesor Gil. Afirma que el seu-
donimo Gonzalez Montes (€l siempre escribe «Reginaldo Montano») encubre
a Reginaldo Pecellin. Pero no aporta una sola prueba ni una sola fuente docu-
mental en que pueda sustentarse tal aserto. La oscuridad que aun se cierne so-
bre el autor de las Artes sigue, pues, hasta el momento sin ser disipada.

Con todo, no deja de llamarme la atencion el tema apuntado por Gil sobre los
encomenderos lascasianos. Hago la observacion por cuanto, como expuse con
detalle en anteriores publicaciones'4, hay més de un parecido entre Montes y el
padre Las Casas, no sdlo por los aspectos literarios de exageracion hiperbolica,
eso que Ramén Menéndez Pidal adjetivd o sambenitd con el calificativo de
«enormizadon». También hay otros rasgos de coincidencia en la oposicion valien-
te de Montes y Las Casas ante la Inquisicion, considérese la postura del dominico
con ocasion del prolongadisimo proceso tan arteramente entablado contra Barto-
lomé Carranza, su homénimo y hermano de orden religiosa. Muy valiente habia
que ser para en aquellos «tiempos recios» del proceso contra Carranza (sexta
década del siglo XVI) mantenerse tan firme en defensa de éste como se mantuvo

12 J. GIL, Los conversos y la Inquisicion sevillana, Universidad de Sevilla y Fundacioén El
Monte, Sevilla, 2000, vol. 2, pp. 228s. Abundan en los dos primeros volimenes de esta obra las
referencias a las Artes de Montes y se sefialan algunas atinadas correcciones a la no muy afortu-
nada traduccion que de la polémica obra hiciera Castrillo Benito, cuyo libro, publicado en 1991,
llevaba precisamente el titulo de El «Reginaldo Montanoy, si bien con estas dos palabras entre-
comilladas, pienso que como salvaguarda cautelar. Otros tres nuevos volimenes de la obra de
Gil han aparecido en 2001, y aunque en ellos no se alude a nuestro heterodoxo autor ni a su
obra, si figuran personajes de la misma, el doctor Constantino Ponce de la Fuente, por ejemplo.

3 0.c.,p.283.

14 F. Ruiz DE PABLOS, Artes de la Santa Inquisicion espariola de Gonzdlez Montes, estudio
preliminar y traduccion, UNED, «Coleccion Aula Abierta», Madrid, 1997. IDEM, Un protes-
tante sevillano, fuente esencial de Hamlet, UNED, «Coleccién Aula Abierta», Madrid, 2000.
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el defensor de los «indios», muy probablemente descendiente de cristianos nue-
vos. Otros, obispos incluidos, no mantuvieron el tipo.

Pero es que, ademas, a Montes también algunos otros autores le han adscri-
to a la O. P. En una de las paginas de respeto del ejemplar de las Artes que
pertenecié a Luis de Usoz y Rio y que hoy estd custodiado en la Biblioteca
Nacional de Madrid hay una nota manuscrita en inglés, aunque no firmada, en
la que se dice que Montes era dominico. La nota es de mano distinta a la de
Usoz (de quien también hay nota autografa: «Reimprimi este libro en Madrid,
el afio de 1857. L. Usoz i Rio») y debe de corresponder al anterior propietario
de quien paso al librero anticuario que posiblemente vendié el ejemplar al fa-
moso cuaquero hebreista, primer editor de la obra de Montes en espaiiol a me-
diados del siglo XIX, exactamente en 1851.

Asi y todo, es practicamente ninguna la luz arrojada por Juan Gil, y sigue
igual de oscuro el horizonte en que se oculta la identidad del heterodoxo autor
del las Artes. Si de algo vale mi opinion, Montes fue, muy probablemente, uno
de los monjes jeronimos del Monasterio de San Isidoro del Campo en Santi-
ponce que tras la iluminadora explosion erasmista y en conexion con el am-
biente transpirenaico buscaban con anhelo nuevos caminos de espiritualidad y
vida auténticamente evangélicas, tal y como acertadamente sefial6 en su mo-
mento Huerga Teruelo. De las conexiones entre la comunidad proluterana de
Sevilla y la vallisoletana hay interesantes informaciones suministradas por
Montes en su polémico libro.
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